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Анотація. 

Метою дослідження є  спроба окресли 
варіативність розуміння поняття «геоме-
тричний орнамент»; визначити, у  чому по-
лягають основні розходження серед інтер-
претацій даного поняття; провівши аналіз, 
встановити, який зміст поняття є найбільш 
логічним та науково обґрунтованим. Мето-
дологія дослідження передбачає застосу-
вання методів аналізу, порівняння та тео-
ретичного узагальнення. Наукова новизна. 
Акцентовано увагу на розходженні думок 
дослідників у  трактуванні поняття «геоме-
тричний орнамент». Визначено, які ознаки 
притаманні геометричним орнаментам, 
розмежована різниця між різними видами 
орнаменту. Здійснюється спроба уточнити, 
які орнаменти слід відносити до геометрич-
них. Висновки. Проблему визначення понят-
тя «геометричнний орнамент» можна про-
слідкувати у  багатьох творах українського 
декоративно-прикладного мистецтва, таких 
як різьблення, килимарство, вишивка та пи-
санкарство. Беручи до уваги варіативність 
засобів вираження об’єктів та сюжетів на-
вколишнього світу, часто виникають розбіж-
ності у  належності орнаменту до конкрет-
ного виду. Аналізуючи існуючі класифікації 
орнаменту різних авторів, виявлено, що єди-
ної класифікації, що об’єднувала би у собі всі 
наявні орнаменти, немає. Більше того, «гео-
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Abstract

The purpose  of the study  is try to outline 
the variability of understanding the “geometric 
ornament” concept; determine what are the 
main differences among this concept interpre-
tations; after conducting an analysis, determine 
which meaning of the concept is the most 
logical and scientifically sound.  The research 
methodology involves the use of analysis, com-
parison, and theoretical generalization meth-
ods. Scientific novelty. Emphasis is placed on 
the differences in researchers’ opinions in the 
interpretation of the “geometric ornament” con-
cept. The features of geometric ornament are 
determined, and the difference between differ-
ent types of ornament is distinguished. An at-
tempt is being made to clarify which ornaments 
should be attributed to the geometric. Conclu-
sions.  The problem of defining the “geomet-
ric ornament” concept can be traced in many 
works of Ukrainian decorative and applied arts, 
such as carving, carpet weaving, embroidery, 
and Easter egg decorating. Due to the variabil-
ity of the means of expression of objects and 
plots of the surrounding world, there are often 
differences in the affiliation of the ornament to 
a particular species. Analyzing the existing clas-
sifications of ornaments by different authors, 
it was found that there is no single classifica-
tion that would include all existing ornaments. 
Moreover, the “geometric ornament” has mutu-
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метричний орнамент» має взаємовиключні 
трактування. В залежності від позиції форми 
або змісту, геометричний орнамент може 
включати в себе певні поєднання елементів 
або нехтувати ними. 

В результаті доходимо висновку, що ге-
ометричний орнамент слід розглядати з по-
зиції способу перетворення образних форм 
у правильні геометричні елементи. Тому гео-
метричний орнамент може включати у себе 
геометризовані елементи як образотворчо-
го, так і  необразотворчого виміру. В  свою 
чергу поняття «геометричний орнамент» 
доречно використовувати при формально-
му аналізі форм, де він є одним з видів по-
руч з пластичним орнаментом та суцільною 
плямою.

Ключові слова: 
геометричний орнамент, класифікація, гео-
метризація, термін, декоративно-прикладне 
мистецтво.

Для ведення наукової діяльності необхідно чітко тлумачити 
та розуміти зміст, що вкладений у те чи інше поняття. Орнамен-
ти української культури є об’єктом дослідження багатьох нау-
ковців різних галузей наукового знання. Наразі немає єдиного 
чіткого визначення поняття «геометричний орнамент». Думки 
науковців розходяться у тому, які орнаменти варто відносити 
до геометричних. Таким чином постає проблема класифікації 
та визначення тих маркерів, що дадуть змогу віднести орна-
мент до того чи іншого виду. В  свою чергу, це в  подальшому 
може звузити або розширити спектр дослідницької діяльності.

Метою дослідження є  спроба окресли варіативність розу-
міння поняття «геометричний орнамент»; посилаючись на пу-
блікації дослідників, визначити у чому полягають основні роз-
ходження серед інтерпретацій даного поняття; провівши аналіз, 
встановити, яке визначення є  найбільш логічним та науково 
обґрунтованим. 

Для проведення даного дослідження були використані ме-
тоди аналізу та порівняння. Метод теоретичного узагальнення 
застосовується для підведення підсумків та визначення по-
дальших напрямків роботи.

Орнамент є об’єктом дослідження численних вчених з різних 
галузей наукового знання. Згідно з  метою дослідження варто 

ally exclusive interpretations. Depending on the 
position of the form or content, the geometric 
ornament may include certain combinations of 
elements or neglect them. As a result, we con-
clude that the geometric ornament should be 
considered from the standpoint of the method 
of transforming figurative forms into correct 
geometric elements. Therefore, the geometric 
ornament may include geometrized elements 
of both visual and non-visual dimensions. In 
turn, the concept of “geometric ornament” is ap-
propriate to use in the formal analysis of forms, 
where it is one of the species next to the plastic 
ornament and a solid spot.

Keywords: 
geometric ornament, classification, geometri-
zation, term, decorative and applied arts.

Вступ 1

Мета 
дослідження

2

Методологія 
та аналіз 

джерельної 
бази

3



Деміург: ідеї, технології, перспективи дизайну 2022 Том 5 № 1
Demiurge: ideas, technologies, perspectives of design 2022 Vol. 5 No 1

39

розглянути праці науковців, що є дотичними або присвячені кла-
сифікаціям орнаментів та варіативності трактувань понять. Так, 
А. Громнюк (2014) розглядає орнамент як засіб формування етно-
культурної ідентичності та надає класифікацію, базуючись на по-
ходженні, призначенні та змісту орнаменту. Також дослідник по-
діляє орнаменти на образотворчі, необразотворчі та комбіновані. 

Провівши аналіз більш ніж 100 сорочок вишиванок, О.  Си-
ротенко (2019) приходить до власної класифікації орнаментів, 
а саме: геометричний, рослинний зооморфний та рослинно-ге-
ометричний. У такий спосіб виокремлюється поєднання орна-
ментальних мотивів в окремий вид у класифікації. Досліджен-
ня М. Селівачова (2009) відкривають шлях до переосмислення 
існуючих класифікацій та засобів графічного втілення елемен-
тів орнаменту у  стилістичному вираженні. Дослідники геоме-
тричного моделювання в інформаційних технологіях В. Тігарєв, 
Е. Махіянова та А. Міткова (2017) на основі аналізу геометрич-
них форм при створенні орнаментів та методів їх формування 
приходять до власної узагальненої класифікації. Такі науковці 
як А. Правдіна (2014), О. Греб (2014), А. Бойко та Т. Шиманська 
(2011), О.  Гадомська (2019) проводять дослідження, спираю-
чись на власні надані класифікації. Проте з поміж багатьох пу-
блікацій варто визначити статтю І. Бузиль та ін. (2008), де більш 
широко розглядаються наявні класифікації та вказується на 
конфлікт розумінь геометричного та рослинного орнаменту.

В результаті дослідження встановлено, що єдиної класифі-
кації, яка б об’єднувала всі орнаменти, немає. Натомість існу-
ють різні її варіанти. Так, наприклад, у деяких з них орнамент 
поділяють на геометричний, рослинний та зооморфний (Сиро-
тенко 2019; Правдіна 2014). Гадомська О. Р. (2019) до існуючої 
класифікації додає ще антропоморфний та змішаний орнамент. 
В інших джерелах класифікація ще більш розширена. До згада-
них видів орнаменту дослідники додають каліграфічний, пред-
метний, пейзажний та геральдичний (Тігарєв та ін., 2017).

Також важливо зазначити, що у класифікації науковців О. Греб 
(2014), О. Гадомської (2019) та О. Сиротенко (2019) окремим ви-
дом є рослинно-геометричний орнамент. Тобто, поєднання двох 
видів орнаменту представлено як окремий новий вид. 

Орнамент широко представлений у  багатьох видах декора-
тивно-прикладного мистецтва. Майстри зображували об’єкти 
навколишнього світу, проте ці об’єкти змінювали своє графічне 
вирішення в залежності від регіональних особливостей, технічних 
обмежень того чи іншого виду мистецтва, авторського задуму.

Через багату варіативність засобів вираження об’єктів та 
сюжетів навколишнього світу в орнаментиці іноді важко визна-
чити, до якого виду орнаменту віднести те чи інше зображення.

Результати 
дослідження

4
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Проблему визначення геометричного орнаменту можна про-
слідкувати на прикладі кролевецьких тканих рушників (рис. 1). 
З одного боку, весь орнамент складається зі спрощених геоме-
тричних фігур, що дає підстави віднести даний орнамент до ге-
ометричного. З  іншого боку, можна чітко прослідкувати зобра-
ження птахів і квітів, завдяки чому можна використати поняття 
«зооморфний» та «рослинний». У  публікаціях, що стосуються 
кролевецьких рушників (Заїка, 2017; Сєрих, 2017), елементи 
орнаменту рушників відносять і до геометричних, і до орнітомор-
фних, і до рослинних, що піддаються геометризації. 

Подібна проблематика сюжету і  його формального вира-
ження прослідковується й у подільських килимах. Формально 
в них домінують прості геометричні елементи, проте сюжетно 
орнамент беззаперечно є рослинним. На представленому при-
кладі з  мотивом, що є  поширеним для подільських килимів, 
можна чітко прослідкувати зображення вазону з розгалужени-
ми пагонами та квітами (рис. 2).

Дана проблема не оминає й  інші види декоративно-при-
кладного мистецтва – різьблення, вишивку, писанкарство. Як 
приклад – візерунок різьблення на дерев’яній тарілці (рис. 3). 
Вздовж краю тарілки можна спостерігати, на перший погляд, 
геометричний орнамент. Проте можна й  чітко прослідкувати 
зображення листя та квітів, що дає привід визначити прина-
лежність даного орнаменту до рослинного.

У багатьох мотивах писанкарства (рис. 4) також зустріча-
ється невизначеність щодо віднесення орнаменту до певного 
виду. В  орнаменті, що складається з  простих геометричних 
форм, прослідковується зображення квітів та тварин, що зна-
ходить підтвердження у назві писанок.

Як бачимо, дискусійність визначення змісту поняття «гео-
метричний орнамент» стосується багатьох видів декоратив-
но-прикладного мистецтва України. В науковій літературі мож-

Рис. 1. Кролевецькі 
рушники (фрагменти). 
Фонд Музею 
Кролевецького ткацтва 
(XIX – поч. XX ст.).

Fig. 1. Krolevets towels 
(fragments). Fund of the 
Museum of Krolevets 
Weaving (XIX -beg.  
of the XX century).
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Рис. 2. Килим (фрагмент). с. Кривецьке, Вінницька обл. З колекції  
В. Косаківського (поч. XX ст.).

Fig. 2. Carpet (fragment) Kryvetske, Vinnytsia region. From the collection  
of V. Kosakovsky (early 20th century). 

Рис. 3. М. Шкрібляк. Тарілка. Яворів, 
Косівський р-н, Івано-Франківська обл. 
(1858 – 1920 рр.). 

Fig. 3. M. Skribliak. Plate. Yavoriv, Kosiv 
district, Ivano-Frankivsk region (1858 – 
1920).

Рис. 4. Писанки «вазон» (зліва) та 
«павучки». З альбому Е. Біняшевського 
(поч. ХХ ст.).

Fig. 4. Pysanky «flowerpot» (on the left) 
and «spiders». From the album  
of E. Biniashevskyi (early 20th century).
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на виділити дві позиції розуміння даного поняття. Одна з них 
представляє думку, що геометричний орнамент може склада-
тися лише з правильних геометричних фігур, ліній та їх окремих 
частин. Дослідники наводять наступні визначення понять:

 • геометричний орнамент складається з геометричних фі-
гур, ліній та їх комбінацій (Плотникова, 2015);

 • геометричний орнамент складається із зображення гео-
метричних фігур (квадрат, круг, ромб, трикутник) та ліній різної 
конфігурації, які мають певне значення (Бузиль та ін., 2008). 

Геометричними мотивами в  орнаменті є  правильні геоме-
тричні елементи: відрізки прямої або зігнутої ліній, трикутники, 
квадрати, прямокутники, ромби, багатокутники, круги, овали, 
спіралі. Деякі мотиви характерного вигляду, отримані з  цих 
елементів або з їх поєднання, мають особливі назви: зірки, ро-
зетки, хрести, лінійки, зигзаги, ланцюги, стрічки, хвилі, меандри, 
плетінки (Бойко & Шиманська, 2011).

З іншої позиції науковців, в  геометричному орнаменті мотив 
трактується як будь-яка форма, що гранично узагальнена та спро-
щена (Громнюк, 2014). Сиротенко О. П. вказує на такі геометричні 
орнаменти, де у  вигляді геометричних фігур зображені квадра-
ти, круги, ромби, трикутники, заповнені різними стилізованими 
мотивами, а також образами рослинного і тваринного світу: «Їх 
будова досить проста та лаконічна, що чітко вирізняється серед 
дрібних елементів, а форма чітка та виразна, що вільно описуєть-
ся простими геометричними фігурами. Їх однотипність дозволяє 
структурувати будову геометричного орнаменту від найпростішо-
го контуру до найдрібнішого елементу» (Сиротенко, 2019). Іншими 
словами, образи рослинного і  тваринного світу завдяки геоме-
тричній стилізації відносять до геометричного орнаменту. 

Таким чином, у науковій аналітиці чітко виявляється розхо-
дження у трактуванні поняття «геометричний орнамент». Для 
вирішення цієї дискусії у ході класифікації можна спиратися на 
позицію змісту та форми. З позиції змісту будь-який рослинний 
орнамент може піддаватися трансформації і  набувати геоме-
тричних ознак, проте він все одно буде залишатися рослин-
ним. З  позиції форми орнамент, що складається з  будь-яких 
образотворчих форм, проте, пройшовши процес стилізації та 
спрощення, може відноситись до геометричного. Проте даний 
метод не є логічно обґрунтованим, бо назва орнаментального 
мотиву не завжди точно вказує на його зміст. Один і той же мо-
тив може мати декілька значень і набувати ознак залежно від 
суб’єктивного погляду на нього. Так, наприклад, мотив «раки» 
(рис. 5) також осмислюється як «хлопці» (Селівачов, 2009), що 
дає підстави відносити його як до зооморфного, так і  до ан-
тропоморфного. Це, в свою чергу, порушує логіку класифікації 
орнаментальних мотивів з позиції змісту.
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Рис. 6. Мотиви орнаменту. Зліва – направо: «баранячі ріжки», «жаб’ячі очі», 
«риб’ячі ості», «риб’яча луска», «метелики».

Fig. 6. Ornament motifs. From left to right: «lamb horns», «frog eyes», «fish 
spines», «fish scales», «butterflies».

Отже, багато мотивів орнаментики можна трактувати двоя-
ко. Наведемо для прикладу мотиви «баранячі ріжки», «жаб’ячі 
очі», «риб’ячі ості», «риб’яча луска» та «мотилі» (рис. 6).

Селівачов М. Р. (2009) дає такі визначення подібних мотивів:
 • баранячі ріжки – геометричні мотиви з парами дзеркаль-

но-симетричних антитетичних гачків;
 • жаб’ячі очі  – візерунок із  геометризованих сердечок 

з двома горизонтальними отворами, схожими на очі;
 • риб’ячі ості – вертикальна низка ромбів, які заповнені лі-

ніями, розташованими під кутом 45°;
 • риб’яча луска – візерунок із шаховою композицією еле-

ментів;
 • мотильки або метелики  – візерунок з  мигдалевидних 

елементів, скомпонованих по чотири косим хрестом, і  ліній 
з рисками зубчиками.

Таким чином, навіть якщо у  назві мотиву присутні образи 
тваринного світу, він все одно складається з найпростіших ге-
ометричних форм та їх комбінацій. А  більшість назв можуть 
вказувати на композиційне розташування елементів («риб’яча 
луска» може містити у собі ромбічні форми, трикутники, напів-
кола різних конфігурацій). 

З іншого боку, І. О. Бузиль та ін. (2008) описують зооморфний 
орнамент як той, що представляє зображення тваринного світу 
(реального або стилізованого). До реального світу належать: тва-

Рис. 5. Мотив «раки».

Fig. 5. Motif «crayfish».
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рини (кінь, баран, заєць та інші); птахи (зозуля, голуб, сова та інші); 
комахи (метелик, муха, павуки та інші). До стилізованих орнамен-
тів дослідники також відносять стилізованих птахів, тварин та їхні 
частини (баранячі роги, жаб’ячі очі, коропова луска та інші).

Таким чином геометричний орнамент у залежності від кон-
тексту може включати в себе певні елементи, або ж нехтувати 
ними. Тому при визначенні виду орнаменту та подальшої до-
слідницької діяльності запропоновано звертати увагу на за-
гальну композиційну модель та ступінь стилізації. Стилізація 
є одним з прийомів візуальної організації образного виражен-
ня у мистецтві та дизайні. Декоративно узагальнюючи та спро-
щуючи об’єкт, відбираючи найістотніші особливості форми, 
об’єкт трансформується, зберігаючи зв’язок із  першоджере-
лом. Таким чином «геометричний орнамент» можна розгляда-
ти з позиції засобу перетворення образних форм до правиль-
них геометричних елементів. А отже віднесення геометричного 
і рослинного орнаментів до однієї класифікації є нелогічним.

Варто зазначити, що такі дослідники як Т. Сабадаш (2014), 
А.  Правдіна (2014), У. Мельникова (2014), А. Куксюк та І. Васи-
льєва (2015) використовують поняття «геометризований рос-
линний орнамент» або «рослинно-геометризований» орнамент. 
Геометризація представляє собою трансформацію природних 
криволінійних обрисів у  ступінчасто-гранчасті форми (Селі-
вачов, 2009). Розвиваючи думку щодо «геометризації», мож-
на допустити існування геометризованого антропоморфного 
орнаменту, геометризованого зооморфного, геометризованого 
пейзажного і т. ін, і  їх сукупність не буде заперечувати поняття 
«геометричний». Бо геометричний орнамент включає у  себе 
геометризовані образи та форми. Вважаємо недоречним вжи-
вання у класифікаціях суміжних орнаментів у ролі самостійних 
(«рослинно-геометричний орнамент», «антропоморфно-геоме-
тричний» і т.д.) і використовувати натомість поняття «геометри-
зований рослинний», «геометризований антропоморфний» і т. ін. 

Спираючись на класифікацію орнаментів за словесно-асо-
ціативними ознаками, покладеними в основу номінації (Селіва-
чов, 2009), пропонується використовувати таку: 

1. Фізіоморфний орнамент або образотворчий:
1.1. скевоморфний (той, що асоціюються 
    з рукотворними реаліями);
1.2. рослинний;
1.3. зооморфний;
1.4. антропоморфний;
1.5. геоморфний;
1.6. астральний (за асоціацією з небесними тілами)

2. Абстрактний або необразотворчий.
3. Метафоричний.
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Наголосимо, що до даної класифікації геометричний орна-
мент не входить як окремий вид, бо його слід розглядати як 
той, що містить у собі перетворені образні форми у правильні 
геометричні елементи. Геометричний орнамент може містити 
у собі усі стилізовані мотиви зі згаданої класифікації. Тому, як 
уже наголошувалось, геометричний орнамент недоречно ви-
користовувати в  одному ряді з  рослинним, антропоморфним, 
зооморфним і  т. д. Натомість його доречно використовувати 
при формальному аналізі зображень. А отже при дослідженні 
зображувальних елементів у  орнаменті його можна поділити 
на такі види:

1. геометричний орнамент;
2. пластичний; 
3. суцільно-плямовий; 
4. колажеподібний.
Запропонована класифікація знаходиться на стадії розроб-

ки та потребує подальшого наукового опрацювання.

У  статті акцентовано увагу на розходженні думок дослід-
ників у  трактуванні поняття «геометричний орнамент». Чітко 
визначено, які ознаки притаманні геометричним орнаментам, 
розмежована різниця між різними видами орнаменту. Доведе-
но нелогічність використання «геометричного орнаменту» як 
виду у  класифікаціях за змістом та словесно-асоціативними 
ознаками. Зроблено спробу уточнити поняття та запропонова-
но класифікацію за участі «геометричного орнаменту» як виду.

Проблему визначення поняття «геометричнний орнамент» 
можна прослідкувати у  багатьох творах українського декора-
тивно-прикладного мистецтва. Беручи до уваги варіативність 
засобів вираження об’єктів та сюжетів навколишнього сві-
ту, часто виникають розбіжності у  визначенні приналежності 
орнаменту до конкретного виду. В результаті аналізу наявних 
класифікацій орнаменту різних авторів виявлено, що єдиної 
класифікації, що об’єднувала би у  собі всі наявні орнаменти, 
немає. Натомість поняття «геометричний орнамент» має різні 
трактування, серед яких, узагальнюючи, можна прослідкувати 
два напрямки розуміння цього поняття. 

В результаті дослідження доходимо висновку, що геоме-
тричний орнамент слід розглядати з позиції способу перетво-
рення образних форм у правильні геометричні елементи. Тому 
геометричний орнамент може включати у себе геометризовані 
елементи як образотворчого, так і  необразотворчого виміру. 
В  свою чергу поняття «геометричний орнамент» доречно ви-
користовувати при формальному аналізі форм, де він є одним 
з видів поруч з пластичним орнаментом та суцільною плямою.

Наукова 
новизна та 
практична

значимість 
дослідження

5

Висновки 6
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